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Gutiérrez, Chiapas; g

al Juicio de Inconformidad, promovido por

contra de la resolucion de fecha dieciocho de octubre de dos mil

diecisiete, dictada en el expediente IEPC/
CQD/Q/DEOFICIO/ICG/026/2017, emitida por el Consejo General

del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana; vy,



Resultando

1. Antecedentes.
Del escrito inicial de demanda del presente juicio y demas

constancias que obran en autos se advierte lo siguiente:

(Todas las fechas se refieren al afio dos mil diecisiete)

a) Presentacion de la Queja. Mediante memorandum
IEPC.P.UCS.113.2017, fechado y recibido el ocho de agosto,
signado por Alejandra Trujillo Alvarez, Analista Técnico “B”
adscrita a la Unidad de Comunicacion Social del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, y dirigido a la Maestra
Maria Magdalena Vila Dominguez, Titular de la Direccion
Ejecutiva Juridica y de lo Contencioso, del referido Instituto
Electoral Local, en el que se informé que derivado del monitoreo

en medios digitales de comunicacion y redes sociales, se detectd

que el ciudadano |

b) Admision del Recurso de Queja. Mediante acuerdo
emitido el quince de agosto, la Comisiéon Permanente de Quejas y
Denuncias del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,
determind iniciar el procedimiento, respecto de la queja iniciada
de oficio, en contra del Partido Politico Mover a Chiapas,
ordenando registrarlo con el numero IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/
CG/026/2017.
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c) Resoluciéon de la queja. Una vez desahogado el
procedimiento de queja, el dieciocho de octubre, el Consejo
General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,
emitié resolucion en la que tuvo por acreditada la responsabilidad
administrativa del Partido Politico Mover a Chiapas, hoy
Podemos Mover a Chiapas, y se le impuso como sancion multa

por la cantidad de $

co de octubre,
ECvan

d) Juicio de Inconformidad.
AN

C/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017.

2. Tramite administrativo. La autoridad responsable
tramitd el medio de impugnacion. Por su parte, el Secretario
Ejecutivo del Consejo General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, tramito el Juicio de Inconformidad, en
términos de los articulos 341, 342, y 343, del Cdédigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, y
en su momento, remitié el informe circunstanciado respectivo
con la documentacion relacionada, y que estimd pertinente

para su resolucion.



3. Tramite Jurisdiccional. (Todas las fechas se refieren al

afio dos mil diecisiete)

a) Recepcion de la demanda, informe circunstanciado y
anexos, acuerdo de recepcion y turno. El treinta de octubre, se
recibio en Oficialia de Partes de este Organo Colegiado, el escrito
fechado ese mismo dia, signado por Ismael Sanchez Ruiz, en su
calidad de Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, por medio del cual anexa entre otros, su
informe circunstanciado como autoridad responsable, asi como

diversos anexos y la demanda de Juicio de Inconformidad,

promovido por [
.

B <h esa misma fecha el Magistrado Presidente del
Tribunal Electoral del Estado, ordeno formar y registrar el
expediente con el numero TEECH/JI/036/2017, y remitirlo a la
ponencia a su cargo, para que procediera en términos de lo
dispuesto en el articulo 346, del Coddigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, lo que fue
cumplimentado mediante oficio TEECH/SG/583/2017.

b) Acuerdo de radicacion. El seis de noviembre, el

Magistrado Instructor, acordd tener por recibido el escrito de

demanda, signado por el actor |G

I oo medio del cual hace valer diversos motivos
de agravio, y por radicado el expediente correspondiente al Juicio

de Inconformidad.
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c) Acuerdo de admision. El trece de noviembre el
Magistrado Instructor, acordé tener por admitido a tramite la
demanda, de igual forma admitio las pruebas aportadas por las
partes, y se ordend agregar las pruebas a los autos para que

obren como corresponda.

d) Citacidon a sentencia. En auto de doce de enero de dos

mil dieciocho, al no existir pruebas pendientes por desahogar, se

ordend turnar los autos para emitir la resolucioR_gue en derecho

corresponda; y %

Co

I. Jurisdiccio

lapas; 1, 2, 301, numeral 1, fraccion II, 302, 353,
num , fraccion |, y 354 del Cddigo de Elecciones vy
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas; y 1, 4 y 6,
fraccion Il, inciso a), del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Estado, el Pleno de este Organo Jurisdiccional, es
competente para conocer del presente medio de impugnacion,
por tratarse del expediente niumero TEECH/JI/036/2017, formado

con motivo al Juicio de Inconformidad, promovido por [l

. en contra de
la resolucion de fecha dieciocho de octubre de dos mil diecisiete,
dictada en el expediente IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017,

emitida por el Consejo General del Instituto de Elecciones y



Participacion Ciudadana, es incuestionable que este Organo
Jurisdiccional es competente para conocer del presente Juicio de
Inconformidad, al encontrarse dentro de los supuestos
establecidos en el articulo 353, numeral 1, fraccién I, del Cdédigo

de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas.

ll. Causales de improcedencia hechas valer por la
autoridad responsable. Por tratarse de una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, y considerando que las causales
de improcedencia pueden producir el desechamiento o
sobreseimiento de la demanda, deben ser examinadas de oficio;
en consecuencia, se procede a determinar, si en el presente
caso, se actualiza alguna de ellas, pues de ser asi, representaria
un obstaculo que impediria la valida constitucion del

procedimiento e imposibilitaria un pronunciamiento de fondo.

Al respecto la causal de frivolidad hecha valer por la
autoridad responsable, no se actualiza en la especie, ya que, la
pretension del actor es que se revoque la resolucion impugnada,
para lo cual expreso diversos conceptos de agravios, lo que se
podria lograr, en caso de que los mismos resultaren fundados,
pues este Organo Jurisdiccional, tiene la obligacion de realizar el
analisis de todos ellos, por lo que resulta infundada la causal de
improcedencia planteada en el articulo 324, fraccion Xll, del
Caodigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de

Chiapas.

lll. Procedencia del juicio. EI medio de impugnacion

redne los requisitos de procedencia previstos en los articulos 308,
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323 y 326, del Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana

del Estado de Chiapas, como se demuestra a continuacion:

a) El Juicio de Inconformidad presentado | GG

. < contra de la resolucion de

fecha dieciocho de octubre de dos mil diecisiete, dictada en el
expediente IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017, emitida por el

Consejo General del Instituto de Elecciorie Participacion

impugnado, por tanto es i stiqnable que fue presentado en

tiempo y forma.

b) El a ado no se ha consumado de un modo

irreparable to es susceptible de modificarse o revocarse
co gue se dicte en el presente asunto, pues con la
pres n del juicio se advierte, obviamente, que no hay

consentimiento del acto que por esta via reclama el enjuiciante.

c) Los requisitos de forma y procedibilidad, seialados en el
articulo 323, del Cadigo de Elecciones y Participaciéon Ciudadana
del Estado de Chiapas, se encuentran satisfechos, toda vez que
la demanda fue formulada por escrito ante Ila autoridad
responsable; asimismo, sefiala el nombre del impugnante quien
promueve en su calidad de Representante Propietario del Partido
Politico Podemos Mover a Chiapas; contiene firma autégrafa;
indica domicilio para recibir notificaciones; identifica el acto

combatido; senala la fecha en que fue dictada y en que fue



sabedora de la misma; menciona hechos y agravios y anexan la
documentacion y pruebas tendentes a demostrar la veracidad de

sus afirmaciones.

d) El juicio fue promovido por [
I ouich siente directamente agraviados

sus derechos y en el aduce la violacion a los mismos; por lo que
el requisito de legitimacion se considera satisfecho. En ese
aspecto, el articulo 326, numeral 1, fraccion |, del Cédigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas,
dispone que son partes en la sustanciacion del procedimiento de
los juicios en materia electoral: el actor, la autoridad responsable

y el tercero interesado.

Respecto al actor, indica que sera quien estando
legitimado presente por si mismo 0, en su caso, a través de
representante, el medio de impugnacion, en los términos del

referido ordenamiento.

El numeral del articulo 326, indica que para los efectos de
este mismo dispositivo, se entendera por promovente, al actor
gue presente un medio de impugnacion, ya sea que lo haga por
si mismo o a través de la persona que lo represente, siempre y

cuando justifiquen plenamente estar legitimados para ello.

En el presente caso, el actor justifica plenamente la
personalidad con la que comparece, la que fue reconocida por la
autoridad responsable, tal como se advierte de la copia

certificada del Procedimiento Ordinario Sancionador numero
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IEPC/ CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017, documental que merece
valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los
articulos 328, numeral 1, fraccion I, y 338, fraccion I, del Cddigo

Comicial vigente.

e) Definitividad. Tal requisito se cumple, en virtud de que
el actor se inconforma con la resolucion fechada el dieciocho de

octubre de dos mil diecisiete, dentro del Procedimiento Ordinario

el Consejo General del Instituto de El

Ciudadana, por medio de la cual

V. Agravios, pretension, causa de pedir y precision de

la litis.

El actor detalla en el escrito de demanda, diversos
agravios, los cuales al ser muy extensos, de ahi que, atento al
principio de economia procesal, se tienen por reproducidos en
este apartado como si a la letra se insertasen; sin que ello irrogue
perjuicio a la demandante, ya que de conformidad a Ilo
establecido en la fraccion V, del articulo 412, del Cdédigo de

Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, la



transcripcion de los mismos no constituye obligacion legal de
incluirlos en el texto del fallo; maxime que se tienen a la vista en
el expediente respectivo y las partes pueden consultarlo en
cualquier momento, por lo que en cumplimiento al precepto legal

antes citado se hace una sintesis de los mismos.

Resulta criterio orientador el contenido de la Jurisprudencia
por contradiccion 22/J.58/2010, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 830,
del Tomo XXXI, mayo de 2010, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, de rubro y

texto siguientes:

<<CONCEPTO DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos

integrantes del capitulo X “De las sentencias”, del titulo

primero “Reglas Generales”, del libro primero “Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en la sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y
les da respuesta, lo cual debe estar vinculado y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
esenciales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer>>

El actor hace valer como agravios en sintesis los
siguientes:

a) Que se violenta en perjuicio del Partido que representa
lo dispuesto en los articulos 78, fraccion Ill, 285, fraccion IV, de la
normativa electoral, ya que el dieciséis de agosto de dos mil

diecisiete, la Comisién de Quejas Denuncias, tuvo conocimiento
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de que el Consejo General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, aprob6é por unanimidad de votos, el
cambio de denominacion, emblema, estatutos y reglamentos de

procesos internos del partido politico.

b) Que se vulnera en perjuicio del partido que representa
los principios de legalidad, certeza, exhaustividad y equidad,

transgrediendo principalmente el principio de congruencia de las

resoluciones ya que la autoridad responsablge yiote_los articulos

14, 16 y 17, de la Constitucion Federal % ge ‘extralimito la
sancion de los hechos denunciados esfd “porque se baso

Unicamente en seflalamientos de

ginas de la plataforma

digital o red social denomi \cebook”.

al actor que la responsable al emitir la

realizd6 una indebida valoracion de las

par itdr que el partido politico podemos Mover a Chiapas

viol6 lanormativa electoral.

d) Causa agravio al partido politico impetrante que la
autoridad responsable admitio y dio tramite a una denuncia
realizada de forma arbitraria, sin seguir las formalidades
sefialadas en los numerales 356, del Codigo de la materia y 30,
numeral 1, fraccion IV, del Reglamento para los Procedimientos
Administrativos Sancionadores del Instituto de Elecciones y

Participacion Ciudadana.
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e) Causa agravio al partido Podemos Mover a Chiapas, el
hecho que la responsable transgrede los articulos 1°, 14, 16, 17y
20, apartado b), fraccion |, de la Constitucion Federal, 14
apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 8, apartado 2, de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, 280, 284, 285 y 290, del Cdédigo comicial
local, los que tutelan el principio de presuncion de inocencia en
materia politico electoral, al responsabilizar a su representada de
una supuesta violacion a la normativa electoral sin contar con

elementos de prueba idoneos.

f) Causa agravio al partido politico actor, el hecho de que
al realizar el estudio de los diferentes elementos de
individualizacion de la pena, el Instituto demandado incurre en

falta de congruencia al emitir la resolucion impugnada.

La pretension del actor es que este Organo Jurisdiccional
revoque la resoluciéon emitida el dieciocho de octubre de dos mil
diecisiete, dentro del procedimiento ordinario sancionador numero
IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017, por el Consejo General
del Instituto de Elecciones y Participaciéon Ciudadana, por medio
de la cual determindé que se acreditd plenamente la
responsabilidad administrativa del Partido Politico Mover a
Chiapas, hoy Podemos Mover a Chiapas, por la promocion o
publicidad al nombre del partido, esto es, a la denominacion,
emblema o colores que habrian de representar o distinguir de
otros partidos politicos, sancionandolo indebidamente por la

supuesta infraccion.
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La causa de pedir, consiste en que la citada resolucion
carece de fundamentacion y sustento legal para acreditar el
incumplimiento de las disposiciones del Codigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, relativos a que el
partido politico que representa, se ostentara con una
denominacién, emblema o colores distintos a los autorizados por
el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, violentando
asi los principios de legalidad, debido proceso, certeza y

objetividad.

En ese sentido, la litis congis %determinar si la

responsable al emitir la resolyeiQ ocedimiento ordinario
OFICIO/CG/026/2017, el

il diecisiete, por el Consejo

sancionador numero IEP
dieciocho de octubr
General del Instiput ecciones y Participacion Ciudadana, en

enamente la responsabilidad administrativa

del Par 0 Mover a Chiapas, hoy Podemos Mover a
Chi conforme a derecho o si por el contrario, el actor
tien en que el acto impugnado es ilegal y en su caso

revocar la resolucion impugnada.

V. Estudio de fondo.

En el primero de los agravios el partido actor, sostiene
que la autoridad responsable vulnera en su perjuicio lo
dispuesto en los articulos 78, fraccion Ill, y 285, fraccion IV, del
Cddigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas, ya que a su consideracion la Comision de Quejas y
Denuncias del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana, debi6é sobreseer el procedimiento ordinario

13



sancionador IEPC/CQG/ Q/DEOFICIO/CG/026/2017, toda vez
que el dia dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, tuvo
conocimiento pleno de que el Consejo General de dicho
Instituto, aprobd por unanimidad de votos, el cambio de
denominacion, emblema, estatutos y reglamento de procesos
internos del partido politico sancionado, por lo que habia

guedado sin materia el Procedimiento Ordinario, antes referido.

El agravio en cuestion resulta fundado, en atencion a las
consideraciones de hecho y de derecho que a continuacion se

apuntan.

En primer lugar, el Procedimiento Ordinario Sancionador
instaurado en contra del Partido Politico Podemos Mover a
Chiapas, antes llamado “Mover a Chiapas”, se inicié por la
configuracion de actos presuntamente constitutivos de una
infraccion a la normatividad electoral, toda vez que derivado del
monitoreo realizado en medios electrénicos de comunicacion y
redes sociales, la Unidad Técnica de Comunicacion Social,
detectd que el partido politico “Mover a Chiapas”, se estaba
promoviendo con la denominaciéon “Podemos Mover a
Chiapas”, promocién que también pudo verse en medios
Impresos como espectaculares, lonas fijadas en puentes
peatonales, pinta en bardas y demas propaganda colocada en

la via y espacios publicos.

Los actos constitutivos de infraccibn a la normativa
electoral en que incurrié el partido sancionado, son de los
establecidos en el articulo 49, numeral 1, fraccion Ill, del

Caodigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
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Chiapas; es decir, por incumplir con la obligacién de ostentarse
con la denominacion, emblema y color o colores que tengan
registrados, en relacion con los diversos articulos 56, numeral
3, que prohibe a los partidos locales efectuar los cambios de
sus documentos basicos, nombres, siglas y signos
representativos, en tanto no sea debidamente autorizado por el

Instituto de Elecciones.

Ahora  bien, del contenido de semorandum

IEPC.SE.DEAP.0187.2017, de fecha diez gto'de dos mil
diecisiete, que obra en la pagina 0Q0013\del anexo I, del

ne copia certificada

y 338, numeral 1, fraccion I, del Codigo

se advierte que mediante oficio

su Representante Propietario, solicito al Instituto de Elecciones
y Participaciéon Ciudadana, el cambio de su denominacion,
emblema, estatutos y reglamento, cuya procedencia legal seria
sometida a consideracion y en su caso aprobacion, por la
Comision Permanente de Asociaciones Politicas, el once de
agosto del mismo afo, por lo que esta plenamente acreditado
que la autoridad responsable, tenia desde esa fecha
conocimiento del tramite efectuado por el partido politico local,
para realizar los cambios atinentes a su denominacion,

emblema, estatutos y reglamento.

15



Por otra parte, el quince de agosto de dos mil diecisiete, la
Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, emitio el acuerdo de
admision y emplazamiento respecto a la queja iniciada de oficio
dentro del Procedimiento Ordinario Sancionador Identificado
con el ndmero |IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017, en

contra del Partido Mover a Chiapas.

Asimismo, en los autos del presente expediente, se
advierte que con fecha dieciséis de agosto de dos mil
diecisiete, el Consejo General del Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana, aprobd por unanimidad de votos, el
acuerdo IEPC/CG-A/026/2017, mediante el cual se aprobd la
procedencia legal de los cambios en los documentos basicos,
nombre y signos representativos del partido politico local Mover

a Chiapas.

Por lo anterior, con claridad se advierte que un dia
posterior a que la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto
demandado emitiera el acuerdo de admision y emplazamiento
en el Procedimiento Ordinario Sancionador de mérito, que el
Consejo General de dicho Instituto, aprob6 el acuerdo por el
que se declaré la procedencia legal de los cambios en los
documentos basicos, nombre y signos representativos del
partido politico local Mover a Chiapas, es decir se modificé el
acto materia del citado procedimiento sancionador, de forma tal

que la extinguio.

Con la emision del acuerdo IEPC/CG-A/026/2017, es

decir un acto juridico ajeno a la litis, se modifica la situacion
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juridica de los actos constitutivos de la supuesta infraccion,
dejando el litigio sin materia, puesto que este nuevo
acontecimiento juridico justificO legalmente la existencia o
subsistencia del acto motivo del procedimiento, por lo cual,
desconocer sus efectos sobre el acto controvertido y dictar una
resolucién sancionatoria, significaria una extralimitaciéon de la
autoridad responsable, y por esta razon que justifica

plenamente la existencia de la causal de improcedencia.

En consecuencia, atendiendo a lo di s' olr el articulo

39, fraccion IV, del Reglamento o Procedimientos
Administrativos Sancionadore usto de Elecciones y

Participacion Ciudadana,

te en el Procedimiento

impugnado, era decl

mejor comprensig pe dicho dispositivo.

Artug;;? .
1.<Pr raelsobreseimiento de la queja:

: dénunciado sea un partido politico que, con posterioridad a la
dnysion de la queja, haya perdido su registro, sin perjuicio de las
investigaciones que se pudieran llevar a cabo para deslindar
responsabilidades;

lll. El denunciante presente escrito de desistimiento, siempre que lo
exhiba antes de la resolucion de fondo, y que a juicio del Instituto o por
el avance de la investigacion, no se trate de la imputaciéon de hechos
graves, ni se vulneren los principios rectores de la funcion electoral; y
V. Cuando la queja haya quedado sin materia.”

Maxime que el diverso articulo 37, del referido
Reglamento, establece que el estudio de las causales de
improcedencia 0 sobreseimiento en los procedimientos
sancionadores se realizard de oficio, por lo que en caso de

advertirse la actualizacion de alguna de ellas, la Secretaria

17



Técnica elaborara un proyecto de resolucion por el que se
propondra el desechamiento o0 sobreseimiento, segun
corresponda, el cual sera sometido a consideracion de la

Comision de Quejas y Denuncias del Instituto.

Ademas de que ha sido criterio reiterado del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la

Jurisprudencia 34/2002, de rubro y texto siguiente:

“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA
EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA.- El
articulo 11, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios Impugnacién en Materia Electoral, contiene implicita una causa
de improcedencia de los medios de impugnacién electorales, que se
actualiza cuando uno de ellos queda totalmente sin materia. El articulo
establece que procede el sobreseimientocuando la autoridad
responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o revoque
de tal manera que quede totalmente sin materia el medio de
impugnacion respectivo, antes de que se dicte resolucién o sentencia.
Conforme a la interpretacion literal del precepto, la causa de
improcedencia se compone, a primera vista, de dos elementos: a) que
la autoridad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique
0 revoque, y b) que tal decision deje totalmente sin materia el juicio o
recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia. Sin embargo,
s6lo el segundo elemento es determinante y definitorio, ya que el
primero es instrumental y el otro sustancial; es decir, lo que produce en
realidad la improcedencia radica en que quede totalmente sin materia
el proceso, en tanto que la revocacién o modificacion es el instrumento
para llegar a tal situacion. Ciertamente, el proceso jurisdiccional
contencioso tiene por objeto resolver una controversia mediante una
sentencia que emita un organo imparcial e independiente, dotado de
jurisdiccion, que resulta vinculatoria para las partes. El presupuesto
indispensable para todo proceso jurisdiccional contencioso esta
constituido por la existencia y subsistencia de un litigio entre partes,
que en la definicion de Carnelutti es el conflicto de intereses calificado
por la pretension de uno de los interesados y la resistencia del otro,
toda vez que esta oposicion de intereses es lo que constituye la
materia del proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece o
se extingue el litigio, por el surgimiento de una solucidén
autocompositiva o porque deja de existir la pretension o la resistencia,
la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto alguno
continuar con el procedimiento de instruccion y preparacion de la
sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por
concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante una
resolucion de desechamiento, cuando esa situacidn se presenta antes
de la admisién de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre despueés.
Como se ve, la razon de ser de la causa de improcedencia en comento
se localiza precisamente en que al faltar la materia del proceso se
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vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuacion. Ahora
bien, aunque en los juicios y recursos que en materia electoral se
Tribunal Elegtora ! Fotad siguen contra actos de las autoridades correspondientes, la forma

normal y ordinaria de que un proceso quede sin materia consiste en la
mencionada por el legislador, que es la revocaciéon o modificacion del
acto impugnado, esto no implica que sea éste el Unico modo, de
manera que cuando se produzca el mismo efecto de dejar totalmente
sin materia el proceso, como producto de un medio distinto, también se
actualiza la causa de improcedencia en comento.”

De la Jurisprudencia antes citada, se desprende la

actualizacion del desechamiento, o del sobreseimiento de un

dicho proceso.

Lo anterior, en virtud de xistencia y subsistencia

de un onstituye el presupuesto

Luego entonces, cuando cesa, desaparece 0 se extingue
el litigio, por el surgimiento de una solucion autocompositiva o
porque deja de existir la pretension o la resistencia, la
controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion vy
preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo
cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los
intereses  litigiosos, mediante  una  resolucion  de

desechamiento, cuando esa situacion se presenta antes de la
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admision de la demanda, o de sobreseimiento, Si ocurre

después.

Como se ve, la razon de ser de la causa de
improcedencia en comento se localiza precisamente en que al
faltar la materia del proceso se vuelve ociosa y completamente

innecesaria su continuacion.

Ahora bien, aunque en los juicios y recursos que en
materia electoral se siguen contra actos de las autoridades
correspondientes, la forma normal y ordinaria de que un
proceso quede sin materia consiste en la revocacion o
modificacion del acto impugnado, esto no implica que sea éste
el Unico modo, de manera que cuando se produzca el mismo
efecto de dejar totalmente sin materia el proceso, como
producto de un medio distinto, también se actualiza la causa de

improcedencia en comento.

Consecuentemente, en el caso que nos ocupa es
evidente que el acuerdo IEPC/CG-A/026/2017, emitido el
dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, por el Consejo
General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,
con el que se aprobé la procedencia legal de los cambios en
los documentos basicos, nombre y signos representativos del
partido politico local Mover a Chiapas, generé un cambio de
situacion juridica del partido de referencia, razén suficiente para
dejar sin materia el Procedimiento Sancionador Ordinario
IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/ CG/026/2017, sin que tuviera objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion vy

preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo
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cual procedia darlo por concluido sin entrar al fondo de los

Tribunal Bectorai delBstade intereses litigiosos, mediante una resolucion de
desechamiento, cuando esa situacién se presenta antes de la
admisiéon de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre

después.

Aunado a que el presente asunto no ameritaba continuar

de oficio el procedimiento, pues de la resolucion impugnada, la

cual obra en copia certificada en el expediente Lbro indicado,

advierte que en la pagina
siguiente: “aun cuan resion de la ley en este caso

estuvo orientada s blicidad a un emblema, colores de un

{ bién es verdad no se lesiond interese de

posterioridad al hecho o falta a la ley, le fue concedida la
autorizacion para la aprobacion de los documentos basicos”, por
lo que la conducta realizada no fue de tal gravedad que ameritara

la imposicion de sancion alguna, de ahi lo fundado del agravio.

Por ultimo, en virtud de que ha quedado colmada la
pretension del denunciante, resulta inoficioso realizar el estudio
de los restantes motivos de disenso, como ha sido criterio

reiterado de este Organo Jurisdiccional.
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Lo anterior, como ya se preciso en parrafos que anteceden,
al haberse determinado que el contenido de la resolucién
IEPC/CQD/Q/DEOFICIO/CG/026/2017, formulado por el
Consejo General de dicho Instituto, el treinta de marzo del dos
mil diecisiete, violent6 el principio de legalidad, pues se reitera,
la responsable debi6 sobreseer el procedimiento ordinario
sancionador, por haber quedado sin materia, derivado del
cambio de situacion juridica que modifico el acto motivo de

controversia.

Apoya lo anterior, la Jurisprudencia en Materia Comun,
emitida por el Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo lll, Mayo de 1996, pagina 470, de rubro y texto

siguiente:

“AGRAVIOS EN LA REVISION. CUANDO SU ESTUDIO ES
INNECESARIO. Si el examen de uno de los agravios, trae como
consecuencia revocar la sentencia dictada por el Juez de Distrito, es inutil
ocuparse de los demas que haga valer el recurrente”

En consecuencia, al resultar fundado y suficiente el
agravio primero hecho valer por el Representante Propietario
del partido politico local, Podemos Mover a Chiapas, lo
procedente conforme a derecho es revocar el Acuerdo emitido
por el Consejo General de multicitado Instituto, el dieciocho de
octubre de dos mil diecisiete, en el Procedimiento Ordinario
Sancionador identificado con la clave alfanumérica
IEPC/CQG/Q/DEOFICIO/CG/026/201.



Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas

TEECH/J1/036/2017.

Por lo expuesto y con fundamento en el articulo 413,
numeral 1, fraccion |, del Cédigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas, el Pleno de este Organo

Jurisdiccional,

Resuelve

Primero. Es procedente el Juicio de Inconformidad

Segundo. Se ¢

octubre de dos letey dentro del procedimiento Ordinario
IEPC/PE/CQG/Q/DEOFICIO/CG/026/2017,

en térmi ysiderando V, de la presente resolucion.

Sancionado

iquese, al actor personalmente en el domicilio
autorizado, a la autoridad responsable mediante oficio,
anexando copia certificada de esta sentencia; y por Estrados, a
los demas interesados para su publicidad. En su oportunidad

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los Magistrados
Mauricio Gordillo Hernandez, Guillermo Asseburg Archila y
Angelica Karina Ballinas Alfaro, siendo Presidente y Ponente el
primero de los mencionados; quienes integran el Pleno del

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, ante la Licenciada
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Fabiola Anton Zorilla, Secretaria General, con quien actian y da

fe.

Mauricio Gordillo Hernandez
Magistrado Presidente

Guillermo Asseburg Archila Angelica Karina Ballinas Alfaro
Magistrado Magistrada

Fabiola Anton Zorrilla
Secretaria General

Certificacion. La suscrita Fabiola Anton Zorilla, Secretaria General del Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, con fundamento en el articulo 103, numeral 3, fraccion XI,
fraccion V, del Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas y
28, fraccion Xll, del Reglamento Interno de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR,
que la presente foja forma parte de la resolucién pronunciada el dia de hoy, por el Pleno
de este Organo Jurisdiccional en el Juicio de Inconformidad nimero TEECH/JI1/036/2017,
y que las firmas que lo calzan corresponden a los Magistrados que lo integran. Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, quince de enero de dos mil dieciocho.



